UCHWALA NR 86/XVI1/12
RADY GMINY RUTKI

z dnia 28 wrzesnia 2012 .
w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Rutki.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz.
1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172,
poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, 22006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48,
poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223, poz.
1458, z 2009 r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28 poz. 142 i 146, Nr 40,
poz. 230, Nr 106, poz. 675, z 2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr 134, poz. 777, Nr
149, poz. 887 i Nr 217, poz. 1281 oraz z 2012 r. poz. 567) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14

czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego Dz. U.z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z
2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr
130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz.
682 i Nr 181, poz. 1524, z 2008 r. Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 195, poz. 1501 i Nr 216, poz. 1676,
22010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 167, poz. 1131, Nr 182, poz. 1228 i Nr 254, poz. 1700 oraz z 2011 r. Nr
6, poz. 18, Nr 34, poz. 173, Nr 106, poz. 622 i Nr 186, poz. 1100) Rada Gminy, po zapoznaniu si¢ z
wynikami badania skargi przeprowadzonego przez Komisje Rewizyjng, uchwala, co nastepuje:

§ 1. Stwierdza sie, ze skarga wniesiona przez Panig Grazyne Choifiskg - Surowik w przedmiocie
prowadzonego przez Wojta Gminy Rutki postgpowania w sprawie srodowiskowych uwarunkowan
zgody na realizacje przedsigwzigcia polegajacego na budowie zaktadu mrozenia i przetwarzania
produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego w obrebie miejscowosci Grady — Woniecko
Jest bezzasadna z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do
uchwaty.

§ 2. Niniejsza uchwale nalezy przekaza¢ wnoszacej skarge.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Zatgcznik

do uchwaty Nr 86/XVI/12
Rady Gminy Rutki

z dnia 28 wrzesnia 2012r.

Uzasadnienie do uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Rutki.

W Urzgdzie Gminy Rutki bylo prowadzone postgpowanie w sprawie wydania decyzji
srodowiskowej dla przedsiewziecia polegajacego na budowie zaktadu mrozenia i
przetwarzania produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego wraz z niezbedna
infrastruktura, realizowanego na dzialce nr 107/262 oraz czesci dziatki nr 107/266 i dziatce nr
103, w obrgbie ewidencyjnym Grady-Woniecko, gmina Rutki, powiat zambrowski,
wojewodztwo podlaskie.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 92 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w
sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko ( Dz.U. Nr 213, poz.
1397) przedmiotowe przedsigwzigcie zalicza sie do inwestycji mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, dla ktérego moze byé wymagane sporzadzenie raportu
0 oddzialywaniu na $rodowisko. (II grupa)

Wo6jt Gminy, jako organ prowadzacy postepowanie, zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 ze zm. ), zwana dalej ustawa , wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku Wydziat Spraw Terenowych w Lomzy i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zambrowie, o opinie co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do
zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisk. W dniu 4 marca 2012 r.
pracownicy RDOS Wydziat Spraw Terenowych w Lomzy przeprowadzili ogledziny w
miejscu przeznaczonym pod inwestycje.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku Wydzial Spraw Terenowych
w Lomzy postanowieniem WST.I1.4240.55.2012.EM z dnia 16.04.2012r. wyrazil opinig,
ze dla planowanego przedsigwzigcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zambrowie w opinii Nr 18/NZ/2012 z
dnia 18.04.2012r. nie stwierdzil réwniez obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko w/w przedsigwzigcia.

Uwzgledniajac  opini¢ w/w organéw, dane zawarte w karcie informacyjnej oraz
uwarunkowania zawarte w art. 63 ust. 1 ustawy Wéjt Gminy Rutki wydat postanowienie o
znaku RSD.6220.1.2.2012, w ktérym uznal brak potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.

Nastepnie, stosownie do art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji $rodowiskowej strony zostaly powiadomione o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgloszonych zadan.

09 lipca 2012 r. zostata wydana decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach, w
ktérej stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla planowanego przedsiewziecia polegajgcego na budowie zaktadu
mrozenia i przetwarzania produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego wraz z
niezbednq infrastrukturg, realizowanego na dziatce nr 107/262 oraz czesci dziatki nr



107/266 i dziatce nr 103, w obrebie ewidencyjnym Grqdy-Woniecko, gmina Rutki,
powiat zambrowski, wojewddziwo podlaskie. Woéjt Gminy  Rutki dziatajgc na
podstawie art. 38, art. 85 ust. 3 ustawy poinformowat iz: 09.07.2012 r. zostata wydana
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach o znaku.R$D.6220.1.2.2012 dla w.w.
przedsigwziecia oraz o mozliwosci zapoznania sie z jej tresciq oraz dokumentaciq
sprawy . Zawiadomienie o wydanej decyzji zamieszczono w BIP Urzedu Gminy Rutki,
tablicy ogtoszeh urzedu oraz sotectwie wsi Grgdy-Woniecko. W trakcie
prowadzonego postepowania nie zgtoszono zadnych uwag wnioskdw i odwotan.

Przytaczany w pismach, przez mieszkancéw Grgd - Woniecko art. 54 ust 21 3
ustawy, dotyczy strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko. Przeprowadzenia
strategicznej oceny oddziatywania na Ssrodowisko wymagajq projekty dokumentdw:
np. planéw lub programoéw w dziedzinie przemystu, energetyki, transport, planéw
przestrzennego zagospodarowania. (Art. 46 pkt 1, 2i 3 ustawy). Przedmiotowe
przedsigwziecie nie jest dokumentem planistycznym ani sektorowym nie wymaga
oceny strategicznej. Z kolei, art 79 ust. 1 ustawy méwi ,, Przed wydaniem decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy do jej wydania zapewnia
mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktérego
przeprowadza ocene oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko”. W naszym
postepowaniu nie byto oceny wiec nie byto réwniez udziatu spoteczenstwa. Nie ma
rowniez zastosowania artykut 80 ust. 1 pkt 3 ustawy, ktéry méwi ,, Jezeli byta
przeprowadzana ocena oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, wiasciwy
organ wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorgc pod uwage
wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.” Podobnie jest z przytoczonym
artykutem 33 ustawy, ktdry stosuje sie przy przeprowadzaniu oceny oddziatywania
na srodowisko. Ocena oddziatywania na srodowisko nie byta przeprowadzana nie
byto réwniez udziatu spoteczenstwa.

Mieszkancy Grad -Woniecko w swojej skardze twierdzg, ze nie otrzymali
odpowiedzi na pismo skierowane do Wojt Gminy Rutki. Odpowiedz zostata udzielona
na co jest dowdd pisma w aktach i potwierdzenie jego otrzymania przez Panig
Grazyne Choinskqg — Surowik, ktéra o udzielonej odpowiedz, miata powiadomic
pozostatych mieszkancow.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami udziat spoteczenstwa jest wymagany
tylko i wytgcznie w przypadku gdy jest prowadzona ocena oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, wtedy sporzgdzany jest raport oddziatywania na
Srodowisko i wyktadany do publicznego wglgdu na 21 dni. W przypadku wyzej
opisanego postepowania nie byta przeprowadzana ocena oddziatywania na
Srodowisko w ramach, ktérej wymagany jest raport a nastepnie udziat
spoteczenstwa. Decyzja o nieprzeprowadzaniu oceny oddziatywania na srodowisko
powyzszego przedsiewziecia nie byta decyzjg jednostronng. Zarbwno Regionalny
Dyrektor Ochrony $rodowiska w Bialymstoku Wydziat Spraw Terenowych w tomzy
jak i Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zambrowie stwierdzili, ze
planowane przedsiewziecie nie stanowi zagrozenia dla srodowiska i nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Wobec powyzszego skarga mieszkancdéw Grgd - Woniecko jest bezzasadna.




